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У cmammi Коропатника Михаила Михайловича «Mediaoceima в контекстг шт- 
лъногта тслядипломног nedazoziunoi oceimu на прикладг Чертггвсъког област{» аналг- 
зуютъся теоретичт передумови, orcpeMi icmopmm та практичт аспекта впрова- 
дження меЫаосвти.

Media education in school and postgraduate education in Chernigiv region o f 
Ukraine

In the article «Media education in the context o f  school and postgradua te education 
in terms o f  Chernihiv region» by Mikhail Mikhailovich Koropatnik, the theoretical back­
ground, some historical and practical aspects o f  the introduction o f  media education, are 
analyzed.

Ceim за остант дектъка десятилтъ якгсно змтився. Ор1ентуватися у ве- 
личезнш маЫ шформацп, як зазначаеться в документ! № 8753 ПАРС вщ 6 черв- 
ня 2000 р., стае все бшын складно. Для бшыносп д1тей i молод1 мед1а перетво- 
рилися у lx свгг, в1ртуальну реальшсть, де найкраще i найпрше може бути як 
створене, так i лшвщоване. У той же час молод1 люди не володпоть достатшми 
знаниями, щоб об’ективно оцшити справжнш сенс отримано!' шформацп. А пе­
дагоги та батьки часто виявляються безпорадними у cnpo6i сшвставити власний 
життевий i професшний досвщ з мед1акомпетентшстю i'xHix дггей [13, с. 51]. На 
думку фах1вщв ЮНЕСКО, саме мед1аосв1та, яка мае розпочинатися якомога ра- 
шше i продовжуватися протягом всього життя, дозволяе вир1шити цю проблему
[17

Питаниями шформацшного середовища та його впливу на людину зага- 
лом, мед1аосвгги та причин необхщност1 п впровадження в осв1тнш процес, зо- 
крема, переймаються ряд науковц1в, у першу чергу в европейських кра'шах, 
США, Канад1 та Pocii: Bipuibo П. [3], Жилавська I. В. [5], Брайант Дж., Томп- 

[1], - [10], [11], [19],
[21], [23], [24].

До переваг зазначених робгг сл1д вщнести i'x високу фахов1сть, аналггич- 
шсть, переконлив1сть аргументаци у висв1тленн1 р1зних складових мед1аосв1ти. 
Разом з тим окремих прадь, присвячених анал1зу м1жнародних та в1тчизняних
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аспектов необхщносп мед1аосв1ти, за винятком окремих роздш в в монограф1ях 
Почепцова Г.Г. «Теорм коммуникации» [19] та К ара-М ^зи С.В. «Манипуля­
ция сознанием» [10], немае. Те ж саме можна сказати [ стосовно практичних ас- 
пекив впровадження мед1аосв1ти. Певною м1рою заповнюють прогалини у цш 
сфер! матер1али конференцш, симпоз1ум1в, конгрешв всеукраТнського та регю- 
нального р!вшв, повшстю або частково присвячених питаниям мед!аосвгги [2; 
8; 9; 16; 20; 22]. Особливу роль у теоретичних дослщженнях та практищ впро­
вадження мед!аосвгги вщграють 1нститут шновацшних технологш та змюту 
осв1ти МОН УкраТни, 1нститут сощально'! та полниино!" психолоп1 НАПН 
Укра1ни, Академ!я укра'шсько!' преси, зокрема, завдяки проведению м1жнарод- 
них конференцш з цих проблем. Так, 16-17 кв1тня 2015 р. у Киев! вщбулася 
Третя М1жнародна науково-методична конференщя «Практична мед1аосвгга: 
м1жнародний досв1д та украшсью перспективи».

На основ! анал1зу юнуючих наукових розв1док та власного авторського 
бачення шлях1в шдвищення ефективност1 медшно!' та шформацшно'! грамотно- 
ст1 у навчальних закладах р1зного типу, шдкршленого висновками з виб1ркових 
соцюлопчних досл1джень серед педагопчно'! та учшвсько!' спшьноти, у статт1 
ставиться мета визначити окрем11сторичн1 передумови зародження мед1аосв1ти, 
теоретичн1 та практичн1 засади и впровадження на сучасному етап1 у локально­
му вим1р1.

3 юторично'! точки зору запровадження мед1аосв1ти у школ1 можна вщне- 
сти до 20-х роюв минулого стол1ття. Цим займалися радянсью педагоги 
Н.К. Крупська, А.В. Луначарський, А.С. Макаренко, П.П. Блонський, М.М. Пи- 
страк, С.Т. Шацький та шип. У сво!х працях вони вказували на небезпеку шюд- 
ливого впливу мед1а на уми та настро'1 населения без навчання його «правиль­
ному» пропитанию мед1атекст1в. При тому радянсью педагоги розумши, що на­
вчання мед1аграмотност1 повинно носити плановий, програмний характер [25, 
с. 60]. Думка пращвниюв народного комюар1ату осв1ти була единою -  необхщ- 
но анал1зувати мед1атексти, визначаючи, насюльки вони можуть бути корисни- 
ми у вихованн1 комушстичних погляд1в та 1деал1в [4].

Варто нагадати, що за радянських час1в елементи мед1аосв1ти були при- 
сутш в д1яльност1 орган1зац1й товариства «Знания» та в позаурочнш шюльнш 
роботь У першому випадку мова йде про юнолекторй', у другому -  про п о л тн - 
формацп, котр1 пщ кер1вництвом учител1в готували школяр1.

На сучасному еташ, з нашо'1 точки зору, актуальнють мед1аосв1ти 1 мед1а- 
грамотност1 п1дтверджують так1 об’ективш фактори.

Перший. В юнщ XX -  на початку XXI столггтя мед1а, котр1 спочатку к -  
нували як посередники передач! шформацп, стають соц!окультурним середо- 
вищем, життевим простором людини. Вплив мед1а на людину набувае все
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бшьш професшного характеру: впливае на модел1 и поведшки, спос1б життя, 
погляди [ цшност1 [24, с. 101]. Другий. 1нформацшна револющя та глобал1защя 
зробили наше сприйняття свггу значною м1рою залежним вщ того, як його по- 
дають мед1а. 3 одного боку, вони дозволяють пов’язувати м1ж собою р1зн1 види 
людсько1 д1яльност1, роздшеш простором 1 часом. А, з шшого, здатш формува- 
ти д1аметрально протилежн1 сощалып, моральн1, художн1, 1нтелектуальн1 цш- 
ност1 та 1нтереси. За цих обставин мед1аосв1та е шляхом до того, щоб озброТти 
людину можлив1стю самозахисту в1д недобросовюно'1 мед1ашформацп. Трет1й. 
Вседозволешсть 1нформац1йного ринку, засилля низькопробно! мед1апродукщ1, 
низькоморальних щеологем та ц1нностей спричиняе зниження в суспшьств1 
1мун1тету до сощально шк1дливих 1нформац1йних вплив1в.

Варто мати на уваз1, що саме завдяки мед1а людство живе у с в т  м1ф1в -  
юторичних, полггичних, соц1альних тощо. Це вщбуваеться завдяки ряду при­
чин.

По-перше, мед1а зд1йснюють виб1р, коли з мшьйона под1й через вщповщ- 
н1 цшшсш ф1льтри на стор1нки чи в еф1р потрапляють лише сотн1 (у крайньому 
випадку). Отже, вони перестають бути реальними, а стають чисто знаковими. 
По-друге, св1т под1й 1 св1т шформацн розходяться. У свгг шформацн попадають 
не оч1куван1 подЙ, а подй' непередбачуван1, неординарн1. По-трете, не т1льки ре- 
альний свгг впливае на св1т 1нформац1йний, але й закони шформацшного св1ту 
впливають на св1т под1й. Наприклад, художне телебачення у вигляд1 фшьм1в- 
детектив1в виводить аспект боротьби з1 злочиннютю на м1сцеву пол1тику. По- 
четверте, телев1зшна пол1тика, особливо п1д час передвиборчих кампанш, стае 
визначальним фактором реального життя. По-п’яте, завдяки ЗМ1 досягаеться 
ефект так званого прюритету реагування, коли багато людей обирають вар1ант 
пол1тично1 повед1нки, запозичений вщ д1й певного пол1тика. По-шосте, мед1а 
породжують так званий парадокс м1фолопчно1 штерпретацн: людина потребуе 
«тдкормки» сво1х м1ф1в, вони п1дштовхують и до читання газет, перегляду те- 
лепрограм, щоб переконатися у правильност1 сво1х м1ф1в. 3 под1бним ми зустр1- 
чаемося як у сьогоденн1, так 1 в минулому. По-сьоме, мас-мед1а, на в1дм1ну в1д 
повсякденного життя, породжують несиметричшсть «розмовляючих» 1 «слуха- 
ючих». В1дбуваеться ф1ксац1я ролей: одн1 завжди говорять, 1нш1 завжди слуха- 
ють. У ц1й площин1 лежить й 1дея «сшрад1 мовчання», в1дпов1дно до яко!’ насе­
ления може штучно вводитися у стан мовчазно!' бшыност1 [19, с. 217-218]. 
Приклад1в у св1тов1й, а особливо в1тчизнян1й шторИ (як радянсько!’, так 1 неза- 
лежноТ доби) -  хоч в1дбавляй.

Напрошуеться висновок: споживачу мед1апродукцп, яюцо вш не волод1е 
критичним мисленням 1 не розум1е тенденцш сучасного мед1аринку, надзви- 
чайно проблемно скласти об’ективну картину сучасного св1ту. Тим паче, коли
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друковаш та електронш ЗМ1, в т. ч. украшсью, активно використовуються [ як 
зашб пропаганди на основ! сформульованого ще Геббельсом так званого «пра­
вила спрощення»: «Народт маси зазвичай бшьш примггавш, шж ми соб1 уяв- 
ляемо. Виходячи з цього, пропаганда повинна завжди залишатися простою 1 

одномаштною. В ц!й виснажливш гонитв1 лише той здатний досягти головних 
результапв у справ! досягнення впливу на громадську думку, хто здатний звес- 
ти вш проблеми до найпроспшо! термшолоп! [ в кого вистачить мужносп пос- 
тшно повторювати !'х у такш простш формц незважаючи на заперечення штеле- 
ктуал1в» [19, с. 169].

Причини податливост1 масово! свщомоси до словесних химер розкривае 
доктор фшософських наук, професор, провщний науковий сп1вроб1тник 1нсти- 
туту фшософй' НАНУ Серий Пролеев. «Взагал1, дивно, як п1д абсолютно безвГ 
дповщальну балаканину полпики отримують величезш див1денди -  див1денди 
масово!' дов1ри, п1дтримки, при тому що вони давно показали свою очевидну 
неспроможшсть. -  говорить вчений. -  ... люди не слухають слова чи або аргу­
мента -  тшьки ловлять сигнали. Тому пол1тики зазвичай не звертаються до ро- 
зуму, не обтяжують себе лопкою та аргументащею... Важлив1ше використову- 
вати масов1 рефлекси, апелювати до стереотишв 1 забобошв масово'! св1домост1. 
I, по суп, паразитувати на них» [12].

Отже, як педагогам, так 1 школярам, доводиться поспйно стикатися 1з 
зростаючим 1нформац1йним потоком, в1дчувати значн1 труднонц, коли необхщ- 
но застосувати пошуков1 навики, самост1йно ьфитично оц1нити отриману шфо- 
рмац1ю. Без мед1аосвпи тут не обштися. Як справедливо зауважив у свш час 
Г.М. Маклюен, «щоб бути по-справжньому грамотним, потр1бно бути грамот- 
ним у с в т  мед1а» [15, с. 464].

Не випадково ЮНЕСКО рекомендуе мед1аосв1ту до впровадження у нащ- 
ональн1 навчальн1 плани вЫх держав, у систему додатково'!, неформально!' та 
«дов!чно!» . А
ко висловилася за те, щоб мед1аосвпа починалася якомога рашше { тривала вш 
шкшьш роки в якосп обов’язкового для вивчення предмета [18, с. 68].

Президент Академ!!' укра'шсько! преси, професор Валерш 1ванов переко- 
наний, що завдання мед!апедагоив -  навчити дней вщр!зняти яюсну мед!апро- 
дукц!ю вщ неяюсно! [7]. Вщома в УкраТш спец!ал!ст-практик з мед!аосвгги 
Олена Куценко вважае, що саме завдяки м ед!аосвт можна навчити дней свь 
домо користуватися мед!атехшкою, зрозумгги сутшсть сучасних засоб1в масо­
во!' комушкащ'!, розумпи ! розшифровувати будь-який мед1атекст, створювати 
свш власний мед!апродукт. При тому вона рекомендуе взята на озброення тезу 
австр!йського мед!апедагога Зузанни Крюксей, що мед!апедагопка -  трансдис- 
ципл!нарна наука, яка проходить червоною ниткою через вс1 освшп предмета.
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В такому раз! найлшший вар1ант впровадження медюсвгги -  штегрований 
курс [14].

Викладеш вище теоретичш передумови та юторичш обставини в поед- 
нанш з багатими осв!тшми та культурними традищями краю стали базовою ос­
новою для започаткування процесу впровадження мед1аосв1ти у навчальш про­
грамм куршв шдвищення квал1ф1кацп учител1в Чернтвського обласного шсти- 
туту шслядипломно! педагопчно1 освгги !меш К. Д. Ушинського, проведения 
дослщно-експериментально1 роботи на баз! двох загальноосв!тшх навчальних 
заклад1в область

3 метою отримання об’ективних даних, що стали б тдставою для впрова­
дження мед1аосв1ти, викладач! кафедри суспшьних дисциплш та методики 1х 
викладання провели виб1рков1 соцюлопчш дослщження серед учител1в (в т. ч. 
слухач1в курс1в шдвищення квал1фшацп шституту), учшв та батьюв. 65 вщсот- 
юв учител1в (шсля прослуховування спецкурсу з мед1аосв1ти) вважають мед1ао- 
св1ту школяр1в нагально необхщною. Ще 45 вщсотюв сходяться на думщ штег- 
рацп мед!аосвгги !з шкшьними дисциплшами сусшльно-гумаштарного проф1- 
лю, а 32,3 вщсотки -  на викладанш мед1аосв1ти як окремого предмету (Матер1- 
али виб1ркових соцюлопчних дослщжень серед учител1в облает! з питань медь 
аосв1ти. Ч ерн тв , 2013, с. 2).

Серед головних мотивацш впровадження мед1аосв1ти учител1 назвали та- 
к1: використання медшно'! продукци дозволить зробити навчально-виховний 
процес сучасним 1 бшын щкавим для учн1в -  89 вщсотюв; шукати матер1али на 
основ1 мед1а для навчальних, наукових, досл1дницьких цшей -  66,8 (Матер1али 
виб1ркових соцюлопчних дослщжень серед учител1в област1 з питань мед1аос- 
в1ти. Ч ерн тв , 2013, с. 3).

Опитування, проведене серед учасниюв сем1нару-трен1нгу з мед1аосв1ти, 
п1дтвердило висновок фах1вщв, що украшсыа мед1а далеко не завжди 
об’ективно висв1тлюють як юторичш под И”, так 1 процеси, що в1дбуваються в 
крапп на сучасному етап1. Так, висв1тлення у ЗМ1 под1й Друго! свпово!' вшни та 
участ1 в н1й Укра’ши необ’ективним вважають 25 вщсотюв респонденте, анал1з 
газових угод з Рос1ею -  72, ходу та результате парламентських вибор1в 2012 
року -  58, шформування щодо взаемин Украши з Ройею та Свропейським Со­
юзом (що, до реч1, стало одним 1з фактор1в початку Свромайдану у листопад! 
2013 р.) -  62 вщсотки. Не задовольняють учител!в ! прюритети у змкт! теле- та 
радюшформащ! (А нке^ванга слухач!в обласного семшару-треншгу з мед1аос- 

-2013 -3).
А ось анкетування учшв 9-11 клаЫв Козелецько'1 пмназ!!' № 1 та Ч ерн тв- 

ського шформацшно-технолопчного лщею № 16 окреслило больов! точки за- 
лежност! пщлггюв вщ мас-мед1а, а також дало можливють визначити 1х уподо-
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бання та мотивацпо використання р1зних комушкативних технологш. Серед за- 
соб1в масово! шформаци старшокласники надають перевагу штернету I телеба- 
ченню (вщповщно 92,3 % та 82,5 %). Радю слугуе одним [з джерел шформацп 
для 23,2 вщсотка опитаних, газети 1 журнали -  46, книги -  34,3 вщсотка (Мате- 
р1али соцюлопчних дослщжень серед старшокласниюв Козелецько!' пмназп 
№ 1 та шформацшно-технолопчного лщею № 16 Чершпвсько!' мюько!' ради.

2).
Разом з тим змушують насторожитися пр1оритети п1дл1тк1в при перегляд! 

телев1зШних передач. На першому мющ знаходяться юнофшьми 1 телесер1али 
(77,2 %), на другому -  новини (61,2 %), на третьому -  розважальш ток-шоу 
(55,2 %). 1нтелектуальш ж ток-шоу користуються значно меншим штересом -  
лише 24,6 %. Майже на такому ж р1вш знаходиться 1нтерес до програм про нау- 
ков1 досягнення (29 %) (Матер1али соцюлопчних досл1джень серед старшокла- 
сниюв Козелецько!' пмназ!!' № 1 та шформацшно-технолопчного лщею № 16 
Чершпвсько!' мюько!' ради. Чершпв, 2013, с. 3).

Опитування наглядно продемонструвало необх1дн1сть батьювсько!' мед1а- 
осв1ти та недостатнш р1вень мед1акультури 1 критичного мислення шкшьно!' ау- 
дитори. 66,5 вщсотка опитаних школяр1в заявили, що батьки не привчали !'х ди- 
витися телепередач! виб1рково. Майже для 40 вщсотюв опитаних старшоклас- 
ниюв не завжди зрозумЫ теми, що висвплюються в засобах масово!' шформа- 
ц!*1. Правда, фактично 80 вщсотюв вважають, що вони завжди пом!чають 
фальш, якщо вона мае мюце у пов!домленнях ЗМ1 (Матер1али соцюлопчних 
дослщжень серед старшокласниюв Козелецько!' пмназ!!' № 1 та шформацшно- 
технолопчного лщею № 16 Чершпвсько!' мюько!' ради. ЧернЫв, 2013, с. 4). Та- 
кий показник можна оцшювати двояко: як перенасичен!сть пов!домлень непра­
вдивою шформащею ! як вкоршенють переконань, що об’ективно!' !нформацн у 
нас немае. А це ще далеко не факт, що до справжнього пщтексту сфалынованих 
пов!домлень можуть докопатися учш без вщповщно!' пщготовки.

Тому можна погодитися з точкою зору росшського професора О. Федоро­
ва: «Незалежно вщ пол!тичного ладу пе!' чи шшо!' держави, людина, не пщгото- 
влена до сприйняття шформац!!' в р1зних й  видах, не може повноцшно й  зрозу- 
мпи й анал!зувати, не в силах протистояти машпулятивним впливам мед1а (як­
що така ман!пуляц!я мае мюце), не здатна до самостшного (^тономного) вира- 
ження сво1х думок ! почуглв з приводу прочитаного (почутого), побаченого» 
[23

Проведен! соцюлопчш досл!дження дали пщстави для такого висновку: 
на експериментальному етап! найбшыний ефект дае використання потенц!алу 
мед!аосв!ти у робой !з слухачами куршв п!двищення квал!ф!кац!!' учител!в ш- 
ституту пюлядипломно!' педагопчно! освгги. Поглиблена професшна п!дготовка
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кадр1в мед1апедагопв здшснювалася у Школ1 з мед1аосв1ти Академй' Украшсь- 
Ko'i Преси та на обласних i районних семшарах-треншгах з отриманням вщповь 
дних сертифшапв -  1нституту шновацшних технолопй та змкту освгги i Ака­
демй' Украшсько1 Преси.чи управлшня освгги i  науки облдержадмшктрацп та 
iHCTHTyTy.

Спецкурс з мед1аосвгги для слухач1в KypciB пщвищення квал1фшацп учи- 
тел1в запроваджено з 2011-2012 навчального року, основою для викладання 
якого стали спец1ал1зований випуск науково-методичного зб1рника 1нституту 
«Фшософш освгги i педагопка», присвячений питаниям мед1аосв1ти, пос1бник 
«Теоретико-методолопчш засади мед1аосв1ти. Вступ до предмета». Одночасно 
розпочалася досл1дно-експериментальна робота регюнального р1вня з теми 
«Формування мед1акомпетентност1 та мед1аоб1знаност1 учн1в старших клашв 
шляхом факультативних занять та штеграцп елемент1в мед1аосв1ти у шк1льн1 
програми i3 суспшьно-^маштарних дисципл1н» на баз1 Козелецько!' пмназй' 
№ 1 та шформацшно-технолопчного л1цею № 16 Чершпвсько!' мкько!' ради.

В умовах шформацшно!' arpeci'i проти Украши ще бшын посилюеться не- 
обх1дн1сть об’еднання зусиль науковщв та осв1тян у пошуках оптимальних 
шлях1в вт1лення в життя щей Концепцп впровадження мед1аосв1ти в У крапп, 
що сприятиме активному, критичному та вдумливому використанню мед1а в 
освггаьому процесь Частковою реал1защоо цих завдань стала розробка викла- 
дачами кафедри поглибленого спецкурсу з мед1аосвгги для слухач1в курс1в пщ- 
вищення квагнфшацй' учител1в (68 годин), п1дготовка поЫбника -  практикуму з 
курсу «Медшна та шформацшна грамотн1сть» для школяр1в та студенев, 
участь у розробщ уроюв з мед1аосв1ти тощо.
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