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С образованием Государственного комитета судебных экспертиз развитие 

судебно-экспертной деятельности в Республике Беларусь получило новый им-

пульс. Совершенствованию подвергалась организационная, научно-

методическая, материально-техническая и, конечно, правовая база. Завершени-

ем работы по масштабному правовому регулированию данной сферы деятель-

ности явилось принятие Закона Республики Беларусь от 18 декабря 2019 г. 

№ 281-З «О судебно-экспертной деятельности» (вступает в силу 1 января 

2021 г.) (далее — Закон).  

Указанным Законом определены основные принципы, задачи судебно-

экспертной деятельности, а также приведены к единообразию правила осу-

ществления вне зависимости от вида процесса, а также субъектов, осуществля-

ющих ее на профессиональной основе — государственных судебно-экспертных 

организаций либо индивидуальных предпринимателей (организаций), облада-

ющих соответствующей лицензией [1]. 

Отметим, что правовое регулирование получили правила, которые ранее 

использовались в практической деятельности и были закреплены только ведом-

ственными правовыми актами, что порождало отдельные вопросы по их примене-

нию. Одним из таких примеров является регламентация срока проведения судеб-

ной экспертизы, которая, представляется, направлена на реализацию принципа 
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соблюдения прав и законных интересов участников процесса, а также косвенно 

отсылает к стадии подготовки к назначению судебной экспертизы, которой не 

всегда уделяется достаточное внимание инициаторами ее проведения. 

В статье 33 Закона Республики Беларусь «О судебно-экспертной деятель-

ности» закреплены следующие основополагающие правила, касающиеся срока 

проведения судебной экспертизы:  

срок проведения судебной экспертизы, как правило, составляет 30 дней и 

исчисляется в календарных днях с первого рабочего дня после дня регистрации; 

в случае предоставления объектов отдельно от постановления (определения) 

о назначении судебной экспертизы срок исчисляется с первого рабочего дня, сле-

дующего за днем предоставления этих объектов либо обеспечения доступа к ним;  

в срок проведения судебной экспертизы не включается срок разрешения 

ходатайства, заявленного судебным экспертом; 

срок для удовлетворения ходатайства судебного эксперта тридцать ка-

лендарных дней.  

Проиллюстрируем указанные положения в сравнении с регламентацией  

данного вопроса в одном из государственных судебно-экспертных учреждений, 

которое было переподчинено Государственному комитету судебных экспертиз 

[2], а также с актуальным правовым полем для субъектов, проводящих судеб-

ные экспертизы на основании лицензии [3].  

В Центре судебных экс-
пертиз и криминалисти-
ки Министерства юсти-

ции (с 03.2003 г. до 
01.07.2013 г.) 

Для лиц, имеющих 
лицензии на осу-

ществление судебно-
экспертной деятель-
ности (с 09.2014 г. по 

настоящее время) 

Для судебных экспер-
тов, действующих на 
профессиональной 

основе (с 
01.01.2021 г.) 

Срок прове-
дения судеб-
ной эксперти-
зы  

не более одного месяца как правило, не более  
тридцати календар-
ных дней 

как правило, не более 
тридцати календар-
ных дней  

Исчисление 
срока  

со дня, следующего за 
днем поступления мате-
риалов (если приходится 
на нерабочий день, то 
следующий за ним рабо-
чий день) 

со дня регистрации 
постановления  

с первого рабочего 
дня, следующего за 
днем регистрации  
постановления 
(определения) о 
назначении судебной 
экспертизы и предо-
ставления объектов 

Срок рассмот-
рения хода-
тайства 

в течение месяца – тридцать календарных 
дней  

Исчисление 
срока при за-
явлении хода-
тайства  

срок производства экс-
пертизы приостанавли-
вается при заявлении хо-
датайства, возобновляет-
ся в день поступления 
ответа на ходатайство 

– в срок проведения су-
дебной экспертизы не 
включается срок раз-
решения 
ходатайства 
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Таким образом, законодатель устанавливает исчисление сроков, связан-

ных с проведением судебной экспертизы, в календарных днях, что представля-

ется оптимальным, так как ранее использовавшийся срок, равный одному меся-

цу, мог варьироваться от 28 до 31 дня. Кроме того, с положительной стороны 

отметим исчисление течения срока с первого рабочего дня, следующего за днем 

регистрации материалов для проведения судебной экспертизы.   

Правовая регламентация срока проведения судебной экспертизы, полага-

ем, произведет определенный положительный эффект.  

Так, не исключены случаи, когда в экспертное учреждение поступает по-

становление (определение) о назначении судебной экспертизы без каких-либо 

объектов для исследования (может указываться на их дальнейшее представле-

ние). К примеру, один из органов внутренних дел г. Минска дважды выступал 

инициатором проведения по материалам проверки трасологической экспертизы 

в отношении поврежденного сидения из автомобиля «Фольксваген гольф». Од-

нако ни разу по ходатайству судебного эксперта объект для исследования 

предоставлен не был, то есть фактически проведение экспертного исследования 

не представлялось возможным. Данная ситуация может быть вызвана различ-

ными причинами, но в таких случаях неизбежно возникают сомнения в необхо-

димости (значении) заключения эксперта для принятия процессуального реше-

ния по материалу проверки, а также проведения подготовительной работы к 

назначению судебной экспертизы. К вопросу о необходимости назначения экс-

пертизы, выводы которой, как правило, не имеют значения для хода разбира-

тельства, обращались практические деятели и в советское время [4, с. 40].  

В то же время подготовительный этап к назначению судебной экспертизы 

как в части сбора всех необходимых объектов для исследования, так и каса-

тельно формулирования ставящихся для разрешения перед судебным экспер-

том вопросов является обязательным условием для проведения всестороннего, 

полного и объективного экспертного исследования. При этом надлежащая под-

готовка направлена и на оптимизацию срока получения заключения эксперта, 

на длительность которого, случается, ссылаются правоохранительные органы, 

объясняя продолжительность рассмотрения заявления (сообщения) о преступ-

лении, расследования уголовного дела.   

Включение в Закон указанной нормы, представляется, побудит инициато-

ров назначения судебных экспертиз к более качественному подходу к подго-

товке материалов, в том числе обеспечивающему одновременное направление 

решения о назначении судебной экспертизы и объектов исследования, а также 

ориентирующему на законодательно установленный срок для рассмотрения хо-

датайств. В то же время на судебных экспертов с учетом принципа добросо-
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вестности участников процесса возложена обязанность по обоснованному и 

своевременному их заявлению.  

Отдельно остановимся на регламентации исчисления срока проведения 

судебных экспертиз по гражданским и экономическим делам. Зачастую требо-

вание о предварительном внесении сумм за их проведение не выполнялось. 

В этой связи представляется, что законодательная привязка момента начала 

проведения судебной экспертизы с оплатой в полном объеме ее стоимости, а 

также установленный 30-дневный срок для такой оплаты (по его истечении ру-

ководитель вправе возвращать суду определение о назначении судебной экс-

пертизы без исполнения) не только отвечают принципу состязательности сто-

рон, но и будут способствовать более взвешенному подходу как сторон по делу, 

так и судебных органов к ее назначению. 

С учетом вышеизложенного полагаем, что законодательная регламента-

ция срока исчисления проведения судебной экспертизы будет способствовать 

повышению эффективности осуществления судебно-экспертной деятельности 

со стороны всех ее участников — как принимающих решение о назначении су-

дебных экспертиз, так и судебных экспертов, которым поручено их проведение. 
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