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Закрепление принципа состязательности связано с принятием действую-

щего Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации (далее — 
УПК), в котором он закреплен в качестве одного из основных фундаменталь-
ных правил уголовного судопроизводства. Анализ правоприменительной прак-
тики показал, что обозначенный принцип реализуется не всегда. 

По нашему мнению, на это влияют в том числе такие факторы, как нали-
чие властных полномочий у стороны обвинения; совмещение лицами, ответ-
ственными за ведение дела, функций обвинения и разрешения дела. 

По мнению А. Э. Амасьянца, отсутствие равных прав сторон исключа-
ет состязательность, так как противоборство сторон предполагает равенство 
исходных шансов сторон по собиранию доказательств и представлению их  
суду [1]. 

На современном этапе развития уголовно-процессуального законодатель-
ства в Российской Федерации наблюдается тенденция ухода от традиционного 
принципа состязательности и превращение в модель смешанного судопроиз-
водства [2]. 

Так, например, способы собирания доказательств для защитника ограни-
чиваются пределами, указанными в ч. 3 ст. 86 УПК, в свою очередь, следова-
тель (дознаватель) и иные лица, уполномоченные выполнять следственные дей-
ствия, ограничиваются лишь тем, что собранные ими доказательства должны 
быть получены законным путем [3]. 

Неравенство прав вышеперечисленных участников проявляется в том, что 
следователь (дознаватель) может не допустить доказательства, полученные за-
щитником, к уголовному делу, посчитав их недостоверными, недостаточными 
или не относящимися к делу [4]. 
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На основании изложенного мы приходим к выводу, что равенство участ-
ников уголовного судопроизводства в УПК отсутствует, что подтверждает 
нашу гипотезу о том, что принцип состязательности реализуется не всегда и 
указывает на необходимость совершенствования действующего законодатель-
ства. 
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