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Современный институт оказания юридической помощи в уголовном про-
цессе олицетворяет длительный путь эволюции законодательства. Краткий ана-
литический экскурс в историю становления и развития данного института по-
зволяет нам выявить его исторические корни, тенденции совершенствования, 
что в целом способствует лучшему пониманию современной редакции указан-
ных норм уголовно-процессуального закона и формулированию более обосно-
ванных выводов и рекомендаций. 

Дореволюционные ученые-процессуалисты объясняли сущность понятия 
«защита»* как ответ на обвинение, совокупность процессуальных прав и мер, 
направленных к ограждению невиновности подсудимого и его прав и интересов 
перед уголовным судом. И. Я. Фойницкий, с учетом того что задачей уголовного 
правосудия является наказание только виновного, указал, «чем надежнее ограж-
дена невиновность, тем более обеспечены интересы правосудия» [1, с. 59].  

А. Ф. Кони писал о свидетелях следующее: «Они несут случайную повин-
ность, всегда более или менее тягостную; большинство из них теряется в не-
обычной, торжественной обстановке суда; стороны — обвинитель и защит-
ник — всегда бесцеремонны по отношению к свидетелю, к предложению ему 
ненужных, щекотливых и обидных по форме и своему косвенному смыслу во-
просов. Одни свидетели под влиянием этого раздражаются и, чувствуя, что их 
ловят на словах, становятся грубы и принимают вызывающий тон, большинство 
же теряются и нравственно страдают» [2, с. 45]. 

В соответствии со ст. 62 Конституции Республики Беларусь, каждый  
имеет право на юридическую помощь для осуществления и защиты прав и сво-
бод, в том числе право пользоваться в любой момент помощью адвокатов  
и других своих представителей в суде, иных государственных органах, других 
организациях и в отношениях с должностными лицами и гражданами.  
В случаях, предусмотренных законом, юридическая помощь оказывается за счет 
                                           

* Общеизвестно, что одной из форм оказания юридической помощи в уголовном процессе является за-
щита. 
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государственных средств. До января 2018 года в уголовно-процессуальном  
законодательстве Республики Беларусь у свидетелей отсутствовало право 
на квалифицированную юридическую помощь во время его участия в след-
ственных действиях. Устраняя вышеуказанный пробел, Законом Республики Бе-
ларусь от 8 января 2018 года № 93-3 (далее — Закон) внесены дополнения 
в Уголовно-процессуальный кодекс Республики Беларусь (далее — УПК), в ко-
тором появилась новелла — ст. 60-1, закрепляющая нормы об адвокате свидете-
ля как самостоятельном участнике уголовного процесса. Введенные новшества, 
по нашему мнению, нуждаются в научном осмыслении. 

Право на юридическую помощь является одним из наиболее значимых 
конституционных прав, которым наделены граждане Республики Беларусь, важ-
нейшим благом, существующим в цивилизованном обществе. Это право являет-
ся одним из основных элементов правового статуса любого человека и гаранти-
руется не только Конституцией Республики Беларусь, но и рядом международ-
ных правовых актов, ратифицированных Республикой Беларусь. 

Одним из источников доказательств в уголовном процессе являются пока-
зания свидетеля, которые широко используются как на стадии предварительного 
расследования уголовного дела, так и на судебных стадиях уголовного процесса.  

Согласно словарю С. И. Ожегова, свидетель — тот, кто лично присутство-
вал либо присутствует при каком-нибудь событии, очевидец [3, с. 673]. С точки 
зрения уголовного процесса указанное определение является не в полной мере 
достоверным, так как если данный участник получит сведения, имеющие значе-
ние для уголовного дела, от третьего лица, то статус свидетеля он приобретает 
после его вызова в орган, ведущий уголовный процесс, при этом во время дачи 
показаний должен указать источник получения этих сведений. 

Ученые-юристы в своих работах по-разному трактуют определение свиде-
теля. Так, А. П. Рыжаков считает, что «свидетель — это не являющееся обвиняе-
мым (подозреваемым, потерпевшим, экспертом или специалистом) физическое 
лицо, которому могут быть известны какие-либо обстоятельства, имеющие от-
ношение к возбужденному уголовному делу, хотя бы один раз вызванное упол-
номоченным на то должностным лицом (органом или защитником) в целях по-
лучения от него в процессе производства следственного (судебного) действия 
показаний, вплоть до окончания производства по уголовному делу» [4, с. 311]. 

Согласно ч. 1 ст. 60 УПК, свидетелем является лицо, в отношении которо-
го имеются основания полагать, что ему известны какие-либо обстоятельства по 
уголовному делу, вызванное органом, ведущим уголовный процесс, для дачи 
показаний либо дающее показание. 

Таким образом, свидетелем в уголовном процессе является физическое 
лицо, которое располагает лично воспринятыми или полученными из известных 
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ему источников сведениями об обстоятельствах, имеющих значение для уголов-
ного дела, дающее об этом показания в процессе расследования уголовного дела 
и его рассмотрения в суде. 

В связи с этим, на наш взгляд, предоставление свидетелю права  
приглашать адвоката при производстве процессуальных действий с его участи-
ем является весьма прогрессивным шагом законодателя. Как отмечено в реше-
нии Конституционного Суда Республики Беларусь от 28 декабря 2017 года  
№ Р-1110/2017 «О соответствии Конституции Республики Беларусь Закона Рес-
публики Беларусь “О внесении дополнений в Уголовно-процессуальный кодекс 
Республики Беларусь”», «принятие Закона обусловлено необходимостью устра-
нения в УПК Республики Беларусь пробела правового регулирования в части 
реализации права граждан, выступающих свидетелями в уголовном процессе, на 
квалифицированную юридическую помощь для осуществления и защиты их 
прав и свобод, в том числе права пользоваться в любой момент помощью адво-
ката» [5]. 

Согласно ст. 60-1 УПК, адвокат свидетеля наделен следующими правами: 
оказывать юридическую помощь свидетелю при производстве процессуальных 
действий с участием этого свидетеля; с разрешения органа, ведущего уголовный 
процесс, задавать вопросы этому свидетелю; заявлять отвод переводчику, участ-
вующему в допросе этого свидетеля; знакомиться с протоколом следственного и 
иного процессуального действия, при проведении которого он оказывал юриди-
ческую помощь свидетелю, и вносить письменные замечания по поводу пра-
вильности и полноты записей в протоколе указанного действия; знакомиться с 
записью в протоколе судебного заседания показаний этого свидетеля. 

Анализ указанных прав приводит к выводу, что свои права адвокат свиде-
теля реализует при участии своего клиента в каких-либо процессуальных дей-
ствиях. Думается, работа адвоката со свидетелем не должна заканчиваться этим. 
По результатам проведенного следственного действия может возникнуть необ-
ходимость в подготовке ходатайств, заявлений, жалоб на действия должностно-
го лица органа, ведущего уголовный процесс, в вышестоящий орган или суд. 
К примеру, в случае оказания со стороны подозреваемого, обвиняемого либо 
лиц, входящих в круг их общения, серьезного давления в виде угроз либо шан-
тажа на свидетеля с целью дачи им «нужных» показаний, адвокат свидетеля 
сможет оказать юридическую помощь своему клиенту в части применения к 
нему мер обеспечения безопасности. 

Часть 3 ст. 60-1 УПК предусматривает ряд обязанностей адвоката свидете-
ля, а также уголовную ответственность за разглашение данных предварительно-
го расследования или закрытого судебного заседания без разрешения органа, 
ведущего уголовный процесс. 
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Таким образом, анализ статей УПК показывает, что право на оказание 
юридической помощи во время проведения следственных и иных процессуаль-
ных действий в настоящее время закреплено за подозреваемым и обвиняемым, 
потерпевшим, гражданским истцом и гражданским ответчиком, свидетелем.  

По нашему мнению, несмотря на положительность вышеуказанных изме-
нений УПК, они коснулись только свидетеля. В то же время в праве на оказание 
профессиональной юридической помощи нуждаются и лица, которые не обрели 
какого-либо процессуального статуса, но активно вовлекаются в уголовно-
процессуальную деятельность на стадии возбуждения уголовного дела: заявите-
ли, лица, в отношении которых осуществляется проверка их причастности к со-
вершению общественно опасного деяния, предусмотренного уголовным зако-
ном, очевидцы. Как правило, у таких лиц органы уголовного преследования по-
лучают объяснения по сведениям, которыми они располагают и имеют значение 
для материалов проверки. По сути, получение объяснения как процессуальное 
действие на стадии возбуждения уголовного дела соответствует такому след-
ственному действию, как допрос. При этом зачастую объяснения от лиц полу-
чаются неоднократно. В своей публикации Н. М. Савина приводит случаи, когда 
на протяжении длительного времени люди по 6–7 раз вынуждены были являться 
по вызову органа дознания для дачи объяснения [6, с. 12]. Помимо этого, на ста-
дии возбуждения уголовного дела лица привлекаются к участию в осмотре места 
происшествия, в том числе являющегося их жилищем, законным владением, ра-
бочим помещением и т. д. Производство подобных действий может стать при-
чиной тревоги и моральных переживаний лица, процессуальное положение ко-
торого в УПК осталось неизменным — оно по-прежнему не вправе рассчитывать 
на активное участие адвоката в процессуальных действиях с его участием. Вы-
шеуказанный пробел в уголовно-процессуальном законе не коррелирует со 
ст. 62 Конституции Республики Беларусь и с п. 2 ст. 6 Закона Республики Бела-
русь «Об адвокатуре и адвокатской деятельности в Республике Беларусь», в со-
ответствии с которым предусмотрено право любого лица обратиться за юриди-
ческой помощью к адвокату по выбору для защиты своих прав и интересов в су-
дах, государственных органах, иных организациях. 

О необходимости предоставления профессиональной юридической помо-
щи вне зависимости от процессуального статуса лица говорят нам и нормы меж-
дународных правовых актов. Так, согласно п. 1 Основных принципов, касаю-
щихся роли юристов, принятых восьмым Конгрессом ООН по предупреждению 
преступности и обращению с правонарушителями (Гавана, Куба, 27 августа – 
7 сентября 1990 года), каждый человек имеет право обратиться к любому юри-
сту за помощью для защиты и отстаивания его прав и защиты его на всех стади-
ях уголовного разбирательства.  
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Таким образом, закрепление в УПК в качестве самостоятельного участни-
ка адвоката свидетеля не в полной мере приблизило уголовно-процессуальный 
закон к требованиям Конституции и международных правовых актов, сохранив 
пробел в регулировании права на юридическую помощь отдельных категорий 
граждан. Между тем в вышеуказанном решении Конституционного Суда Рес-
публики Беларусь только «неукоснительное следование в законотворчестве 
принципам и нормам Конституции обеспечивает конституционность принимае-
мых законов, гарантирует защиту прав и свобод личности, укрепляет конститу-
ционные основы демократического социального правового государства, ста-
бильность правового регулирования».  

Поэтому мы солидарны с И. В. Данько в том, что в УПК целесообразно 
предусмотреть возможность и порядок приглашения адвоката не только свиде-
телем, но и лицом, привлекаемым к участию в процессуальных действиях до 
возбуждения уголовного дела [7, с. 310]. Это позволит привести нормы уголов-
но-процессуального закона в соответствие с Конституцией и международными 
правовыми актами, создать эффективную систему квалифицированной юриди-
ческой помощи гражданам независимо от их процессуального статуса и стадии 
уголовного процесса. Что касается процессуального статуса адвоката, который 
бы оказывал лицам, участвующим в процессуальных и следственных действиях 
на стадии возбуждения уголовного дела, полагаем, его права и обязанности 
должны быть аналогичны правам и обязанностям адвоката свидетеля с учетом 
норм ст. 173 УПК. 
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