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СВИДЕТЕЛЬСКИЙ ИММУНИТЕТ МЕДИАТОРА 
В СУДОПРОИЗВОДСТВЕ 

Свидетельский иммунитет как право или привилегия предоставляет лицу 
гарантии сохранения свободы, личных интересов. Выделяют родственный и 
служебный иммунитет. Родственный иммунитет наделяет правом отказа в силу 
п. 1 ч. 3 ст. 60 Уголовно-процессуального кодекса Республики Беларусь (да-
лее — УПК) (в уголовном процессе), ст. 94 Гражданского процессуального ко-
декса Республики Беларусь (далее — ГПК) и сохраненной норме в п. 1 ст. 83 
Кодекса гражданского судопроизводства Республики Беларусь (далее — КГС) 
(в гражданском процессе) от дачи показаний против членов своей семьи, близ-
ких родственников [1; 2; 3]. 

Служебный иммунитет как императивная норма, согласно ч. 2 ст. 60 УПК 
(в уголовном процессе), ст. 92 ГПК (в гражданском процессе с сохранением 
нормы п. п. 2 п. 2 ст. 81 КГС), запрещает свидетельствовать определенному 
кругу лиц, в том числе медиаторам, об обстоятельствах, которые стали извест-
ны по делу при указанных нормой условиях [1; 2; 3]. 

Частичным свидетельским иммунитетом как обязательством обладают 
в силу п. 9 ч. 2 ст. 60 УПК (в уголовном процессе), п. 2 ст. 92 ГПК (в граждан-
ском процессе с сохранением нормы в п. п. 2 п. 2 ст. 81 КГС) относительно об-
стоятельств, которые им стали известны в связи с исполнением обязанностей 
медиатора. В соответствии с п. 1 ст. 16 Закона Республики Беларусь от 12 июля 
2013 г. № 58-З «О медиации» (далее — Закона), предусмотрен принцип конфи-
денциальности всей информации, относящейся к медиации, за исключением 
случаев, когда стороны договорились об ином. В силу ч. 1 п. 2 ст. 16 Закона, 
указанные договоренности следует закреплять в письменной форме, за исклю-
чением информации о заключении соглашений о применении медиации, о пре-
кращении медиации, что гарантирует частичный свидетельский иммунитет ме-
диатора, одновременно приводя к неоднозначности соотнесения 
с императивной нормой п. 9 ч. 2 ст. 60 УПК (в уголовном процессе), п. 2 ст. 92 
ГПК (в гражданском процессе с сохранением нормы в подп. 2 п. 2 ст. 81 КГС), 
в результате чего возникает противоречие между ними, что требует решения 
проблемы [1; 2; 3; 4]. 

Деятельность медиатора — конфиденциальный процесс. Исключение со-
ставляет разглашение информации, относящейся к медиации и ставшей ему  
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известной при ее проведении, без письменного согласия сторон в силу п. 2 
ст. 16 Закона. Данное основание свидетельствует о возможности дачи показа-
ний в случаях, когда стороны процесса заинтересованы в оглашении сведений, 
ставших известными медиатору при исполнении обязанностей [4].  

Считаем целесообразным привести судебную практику, в частности, Ре-
шение Высокого суда Англии и Уэльса, Case №: HT-07-118, согласно которому 
Департамент окружающей среды, продовольствия и сельского хозяйства 
(Department for Environment, Food & Rural Affairs) возбудил дело против Farm 
Assist Limited (далее — FAL) в связи с эпидемией ящура в 2001 г. Привлечение 
медиатора позволило заключить мировое соглашение, после чего FAL попыта-
лась отменить данное мировое соглашение. Стороны не возражали против вы-
зова медиатора в качестве свидетеля и его допроса по обстоятельствам дела, 
включая личные беседы со сторонами. Судом было вынесено предписание 
о направлении запросов медиатору как посреднику для выяснения сохранности 
каких-либо записей или воспоминаний по делу. После получения ответа о том, 
что записи отсутствуют, а воспоминания из-за давности лет не позволяют вы-
ступить свидетелем в суде, был осуществлен вызов данного медиатора. Не-
смотря на ходатайство медиатора об отмене вызова свидетелем в суд, суд от-
клонил данное ходатайство, постановив, что медиатор должен дать показания, 
разъяснив, что следует отличать конфиденциальность и привилегии [5].  

Считаем целесообразным отметить, что конфиденциальность подразуме-
вает сохранение медиатором сведений в интересах сторон, участвующих в ме-
диации. Привилегия в возможности дачи показаний в качестве свидетеля меди-
атором позволяет обеспечивать интересы сторон, относясь к привилегии сто-
рон, а не медиатора как посредника.  

Возможность дачи показаний со стороны медиатора, когда данные свиде-
тельские показания соответствуют интересам сторон, с подписанием письмен-
ного соглашения между ними, в отношении обстоятельств, которые стали из-
вестны ему в связи с исполнением обязанностей медиатора, позволит обеспе-
чить право граждан на справедливое судебное разбирательство. Новое пере-
осмысление процессуального положения в судопроизводстве требует устране-
ния противоречий в части свидетельского иммунитета медиатора. 

По нашему мнению, следует дополнить подп. 9 ч. 2 ст. 60 УПК (в уголов-
ном процессе), п. 2 ст. 92 ГПК (в гражданском процессе с сохранением нормы 
в подп. 2 п. 2 ст. 81 КГС) и изложить в следующей редакции:  

– п. 9 ч. 2 ст. 60 УПК: «медиатор — об обстоятельствах, которые стали 
ему известны по уголовному делу в связи с участием в примирении обвиняемо-
го с потерпевшим, за исключением случаев, предусмотренных законодатель-
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ными актами при подтверждении согласия стороны, в интересах которой ис-
полняют обязанности данные лица, в суде»; 

– п. 2 ст. 92 ГПК (с сохранением нормы в подп. 2 п. 2 ст. 81 КГС): «пред-
ставители по гражданскому делу, медиаторы, примирители, а также защитники 
по уголовному делу — относительно обстоятельств, которые им стали известны 
в связи с исполнением обязанностей представителя, медиатора, примирителя 
или защитника, за исключением случаев, предусмотренных законодательными 
актами при подтверждении согласия стороны, в интересах которой исполняют 
обязанности данные лица, в суде» [1; 2; 3]. 
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