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На совершенствование механизмов обеспечения публичных и частных 
интересов участников процесса неоднократно обращалось внимание Президен-
том Российской Федерации [1] и Верховным судом Российской Федерации  
[2; 3]. Это привело к последовательному внесению изменений в положения 
о залоге (ст. 106 Уголовно-процессуального кодекса (далее — УПК) Россий-
ской Федерации). Он стал альтернативой более строгим мерам пресечения. Все 
же залог избирается достаточно редко (в 2021 г. — 97 раз) [4]. Российские ис-
следователи связывают такое явление со сложностью процессуальных проце-
дур и другими аспектами, делающими залог сложно реализуемой мерой пресе-
чения [5; 6; 7]. Полагаем, скорректировать сложившуюся ситуацию может не-
значительное изменение подхода к сущности данной меры пресечения.  

В качестве вектора модернизации правового регулирования ст. 106 УПК 
Российской Федерации можно рассмотреть положения ст. 124 УПК Республики 
Беларусь. Она предусматривает обращение залога, внесенного обвиняемым, 
в счет возмещения вреда, причиненного преступлением, а залога, внесенного 
иным залогодателем, только в случае его согласия на это. В данном случае за-
конодатель, восприняв конвергенцию гражданско-правовых и уголовно-
процессуальных обеспечительных мер, определил залог не только как меру 
пресечения, но и придал ему черты средства обеспечения исполнения обяза-
тельств, следующих из причинения вреда (подобное содержалось в Уставе уго-
ловного судопроизводства 1864 г. и распространялось на случаи, когда обви-
няемый скрылся от суда). 

Учитывая сложившиеся доктринальные взгляды на определение правовой 
природы и сущности российского уголовно-процессуального залога, обозна-
ченный подход не бесспорен. Его имплементация в российский уголовный 
процесс потребует значительной корректировки существующих правовых ме-
ханизмов. Внедрение названной концепции в российский уголовный процесс 
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видится вполне допустимым, но с некоторыми оговорками. Следует преду-
смотреть обязательное согласие залогодателя на обращение залога в счет воз-
мещения вреда независимо от его процессуального статуса и безоговорочное 
соблюдение такого условия, как вступление в силу приговора суда. Лишь 
при названных требованиях правовое регулирование обеспечит баланс частных 
и публичных интересов в уголовном судопроизводстве, а также не вступит 
в противоречие с конституционными гарантиями прав личности. 
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