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Основным источником уголовного права в Российской Федерации и Рес-

публике Беларусь выступает Уголовный кодекс (далее — УК) Российской  
Федерации [1] и УК Республики Беларусь [2] соответственно.  

Сравнительно-правовой анализ особенностей уголовной ответственности 
несовершеннолетних за совершение мошенничества с использованием сети Ин-
тернет в рамках изучения уголовного законодательства России и Беларуси име-
ет как теоретическую, так и практическую значимость, которая обусловлена 
наличием общих положений и в то же время различных подходов к регулиро-
ванию данных общественных отношений.  

При проведении исследования необходимо учитывать общие начала и 
принципы уголовного права, сформировавшиеся в период существования Со-
ветского Союза, а также правоприменительную практику, сложившуюся в обе-
их странах. Тридцатилетний период самостоятельного развития Российской 
Федерации и Республики Беларусь в рамках Содружества Независимых Госу-
дарств позволяет провести оценку эффективности практического применения 
норм уголовного законодательства, а также выявить различные подходы к со-
вершенствованию механизмов правового регулирования возникающих обще-
ственных отношений. Сравнительный анализ способствует выработке рекомен-
даций по совершенствованию уголовного законодательства и повышению его 
эффективности в условиях современных вызовов, связанных с развитием ин-
формационных технологий и увеличением числа киберпреступлений [3, с. 35]. 
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Исследование альтернативных подходов к правовому регулированию об-
щественных отношений в рассматриваемой сфере обладает неоспоримой науч-
ной и практической значимостью, что обусловливает объективную необходи-
мость проведения сравнительно-правового анализа норм, регулирующих 
уголовную ответственность несовершеннолетних, предусмотренных УК Рос-
сийской Федерации и УК Республики Беларусь. 

Несовершеннолетние в силу своих возрастных особенностей (низкой пра-
вовой грамотности, наивности, стремления к быстрому обогащению и само-
утверждению), используя современные цифровые технологии, совершают мо-
шенничество в сети Интернет. Так, факторами, способствующими совершению 
несовершеннолетними кибермошенничества, выступают: 

− недостаток контроля за активностью несовершеннолетних в сети Ин-
тернет со стороны родителей; 

− низкий уровень цифровой и правовой грамотности несовершеннолет-
них; 

− предложения быстро заработать в сети Интернет, которые являются 
очень привлекательными для подростков; 

− влияние окружения (совершеннолетних и сверстников, осуществляю-
щих противоправную деятельность посредством сети Интернет); 

− высокий уровень анонимности сети Интернет, благодаря которому 
несовершеннолетние могут скрывать свою личность, используя анонимные ак-
каунты, VPN, криптовалюты и другие технологии. 

В соответствии со ст. 20 УК Российской Федерации и ст. 27 УК Респуб-
лики Беларусь, субъектом уголовной ответственности за преступление, преду-
смотренное нормами о мошенничестве, признается физическое лицо, достиг-
шее к моменту совершения деяния шестнадцатилетнего возраста [1; 2].  

Уголовная ответственность за простое мошенничество предусмотрена 
ст. 209 УК Республики Беларусь. Статья 2432 УК Республики Беларусь уста-
навливает ответственность за налоговое мошенничество (представление упол-
номоченному органу документов, содержащих заведомо ложные сведения, ли-
бо заведомо ложных сведений иным способом в целях необоснованного 
возврата налогов, сборов). 

В УК Российской Федерации содержится шесть составов мошенничества. 
В ст. 159 УК Российской Федерации предусмотрена ответственность за простое 
мошенничество. Специализированные составы мошенничества предусмотрены 
ст. 159.1‒159.6 УК Российской Федерации и конкретизируют способ соверше-
ния хищения в различных сферах деятельности: мошенничество в сфере креди-
тования (ст. 159.1 УК Российской Федерации), при получении выплат (ст. 159.2 
УК Российской Федерации), с использованием электронных средств платежа 
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(ст. 159.3 УК Российской Федерации), в сфере страхования (ст. 159.5 УК Рос-
сийской Федерации) и в сфере компьютерной информации (ст. 159.6 УК Рос-
сийской Федерации). 

Исходя из анализа данных официальной статистики Министерства внут-
ренних дел России, за 2024 г. несовершеннолетними с использованием инфор-
мационно-телекоммуникационных технологий было совершено 150 преступле-
ний, предусмотренных ст. 159 УК Российской Федерации; 1 преступление, 
предусмотренное ст. 159.1 и ст. 159.2 УК Российской Федерации; 2 преступле-
ния, предусмотренных ст. 159.5 и 159.6 УК Российской Федерации [4]. В связи 
с этим при сравнительном исследовании представляется целесообразным ак-
центировать внимание на простом составе мошенничества.  

Согласно ч. 1 ст. 159 УК Российской Федерации, под мошенничеством 
следует понимать хищение чужого имущества или приобретение права на чу-
жое имущество путем обмана или злоупотребления доверием. 

В соответствии с ч. 1 ст. 209 УК Российской Федерации, мошенничеством 
признается завладение имуществом либо приобретение права на имущество пу-
тем обмана или злоупотребления доверием. 

При конструировании нормы, устанавливающей уголовную ответствен-
ность за мошенничество, законодатель Республики Беларусь использует термин 
«завладение» имуществом, который фактически определяет юридический мо-
мент окончания указанного преступления. В соответствии с примечанием 1 
к главе 24 УК Российской Федерации, мошенничество определяется как одна 
из форм хищения. При этом законодатель не дает легального определения тер-
мина «завладение», что порождает правовую неопределенность в толковании 
элементов объективной стороны данного преступления. В связи с этим остается 
неясной правовая природа «завладения» как формы хищения, способа или вида 
мошенничества. Если обратиться к конструкции ст. 159 УК Российской Феде-
рации, устанавливающей ответственность за аналогичное деяние, российский 
законодатель определяет мошенничество как форму хищения, тем самым ис-
ключает возможные трудности при толковании рассматриваемой нормы. 

В соответствии с положениями УК Республики Беларусь, законодатель 
Республики Беларусь аналогично УК Российской Федерации предусматривает 
два способа совершения мошенничества: обман и злоупотребление доверием. 
При этом в тексте УК Российской Федерации и УК Республики Беларусь отсут-
ствует легальное разъяснение содержания указанных способов, что предполага-
ет их толкование в актах, содержащих разъяснения по вопросам судебной прак-
тики.  

Что касается квалифицированных признаков мошенничества, в УК Рес-
публики Беларусь и в УК Российской Федерации отсутствует такой признак, 
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как совершение преступления с использованием информационно-
телекоммуникационных сетей (включая сеть Интернет), который является ква-
лифицированным признаком во многих составах, предусмотренных УК Рос-
сийской Федерации. Использование сети Интернет было введено в УК Россий-
ской Федерации в качестве квалифицированного признака из-за повышенной 
общественной опасности деяний, совершаемых с ее помощью. Так, за 2024 г. 
органами внутренних дел Российской Федерации было зарегистрировано 
319 620 преступлений, предусмотренных ст. 159 УК Российской Федерации, 
совершенных с использованием сети Интернет [4]. 

Повышенная общественная опасность также связана с тем, что информа-
ционно-телекоммуникационные сети, к которым относится и сеть Интернет, 
позволяют злоумышленникам: 

− одновременно воздействовать на большое количество потенциальных 
жертв, включая граждан разных регионов и государств;   

− обеспечивать их анонимность;   
− передавать информацию в короткий срок и предоставлять ее в форма-

те, привлекающем внимание потенциальных жертв мошенничества;   
− предоставлять информацию только целевой группе (по полу, социаль-

ному статусу, уровню доходов, местонахождению).   
При анализе норм УК Республики Беларусь было выявлено, что сеть Ин-

тернет является квалифицированным признаком только в двух составах пре-
ступления, предусмотренных ч. 2 ст. 343.1 УК Республики Беларусь  (изготов-
ление и распространение порнографических материалов или предметов 
порнографического характера с изображением несовершеннолетних с исполь-
зованием глобальной компьютерной сети Интернет) и ч. 3 ст. 361 УК Респуб-
лики Беларусь (призывы к мерам ограничительного характера (санкциям), 
иным действиям, направленным на причинение вреда национальной безопасно-
сти Республики Беларусь, совершенные с использованием глобальной компью-
терной сети Интернет). 

Таким образом, ввиду повышенной общественной опасности мошенниче-
ства, совершенного с использованием сети Интернет, представляется целесооб-
разным дополнить ст. 159 УК Российской Федерации и ст. 209 УК Республики 
Беларусь соответствующим квалифицирующим признаком. 
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